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- LA TRAN§ACCI()N EXTRAJUDICIAL
COMO CAUSAL DE ANULACION DEL LAUDO ARBITRAL

o

Daniel ECHAIZ MORENO*

El Tribunal Arbitral prescindié de la transaccion extrajudicial al considerar que la excep-
cion procesal solo procede cuando se trata de una transaccion judicial; no obstante, el
autor opina todo lo contrario, por lo que al no haberse podido constituir vdlidamente el
tribunal arbitral, sus actuaciones son nulas.

Resolucion

Corte Superior de Justicia de Lima

Segunda Sala Civil con Sub-Especialidad
Comercial

Expediente N° 00145-2012

Demandante : Municipalidad Provincial de Santa

Cruz (Cajamarca)

Demandado : Consorcio Vulcano
Materia : Anulacién de laudo arbitral
RESOLUCION N° 23

Miraflores, 12 de noviembre de 2013

VISTOS

Viene para resolver el recurso de anulacion for-
mulado por la MUNICIPALIDAD PROVIN-
CIAL DE SANTA CRUZ - CAJAMARCA debida-
mente representado por su apoderado don Julio San
Miguel Alegria Chirinos contra el Laudo Arbitral de
Derecho contenido en la Resoluciéon niimero 14 del
21 de mayo de 2012 emitido por el Tribunal Arbi-
tral compuesto por Francisco Villavicencio Estrada
en calidad de Presidente y Sergio Calderon Rossi y
Romulo Maduefio Tapia en calidad de Arbitros, que
resuelve respecto a la demanda arbitral presentada
por Consorcio Vulcano lo siguiente:

1. INFUNDADA la Excepcion de conclusion del
proceso por transaccion.

¥ Doctorando en Derecho y Magister en Derecho de la Empresa por la Pontificia Universidad Catélica del Pera. Abogado summa
cum laude por la Universidad de Lima. Socio fundador de Echaiz Abogados. Catedrético de las Facultades de Derecho de la Uni-
versidad Peruana de Ciencias Aplicadas (UPC) y Universidad San Ignacio de Loyola (USIL). Ha participado en tribunales arbitra-
les (como presidente o miembro) y en arbitrajes unipersonales, tanto institucionales como ad hoc. Es miembro del staff de arbitros
de los Centros de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima, Pontificia Universidad Catdlica del Peru, Ministerio de Trabajo,
Superintendencia Nacional de Salud, Ministerio de Justicia y Universidad Santo Toribio de Mogrovejo. Web page: <www.echaiz.

com> E-mail: daniel@echaiz.com.
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2. INFUNDADA la Excepcion de

Incompetencia.

. INFUNDADA la Excepcion de
Cosa Juzgada.

. FUNDADA la primera preten-
sion, en consecuencia, ordenar a
la DEMANDADA pague a favor
de la DEMANDANTE la suma
de S/. 80,962.43 (ochenta mil
novecientos sesenta y dos con
43/100 nuevos soles), por con-
cepto de intereses legales deven-
gados por el retraso injustificado
en el pago de las Valorizacio-
nes N° 05 y N° 06 correspon-
dientes a los meses de diciem-
bre de 2010 y enero de 2011,
respectivamente.

. FUNDADA la segunda preten-
sidn, en consecuencia, ordena a
la DEMANDADA pague a favor
de la DEMANDANTE la suma
de S/. 29,591.32 (veintinueve mil
quinientos y uno con 32/100 nue-
vos soles), por concepto de inte-
reses legales devengados por el
retraso injustificado en el pago
de la Valorizacion N° 07 corres-
pondiente al mes de febrero de
2011, dejando a salvo el derecho
de la DEMANDANTE de soli-
citar el pago de intereses que se
devenguen desde el 11 de marzo
de 2011 hasta que la DEMAN-
DADA realice el pago de la Valo-
rizaciéon N° 07.

. FUNDADA la tercera preten-
sidn, en consecuencia, ordena a la
DEMANDADA pague a favor de
la DEMANDANTE la suma de
S/. 55,444.00 (cincuenta y cinco
mil cuatrocientos cuarenta y cua-
tro con 00/100 nuevos soles)
por concepto de MAYORES
GASTOS GENERALES por la
ampliacion de plazo nimero 01
(50 dias de plazo).

7. FUNDADA la cuarta preten-
sidén, en consecuencia, orde-
nar, a la DEMANDADA pague
a favor de la DEMANDANTE
la suma de S/. 55,444.00 (Cin-
cuenta y cinco mil cuatrocien-
tos cuarenta y cuatro con 00/100
nuevos soles) por concepto de
ampliacién de plazo numero
02 (44 dias de plazo), amplia-
cion de plazo aprobada mediante
RESOLUCION DE ALCALDIA
N° 228-2011-MPSC, de fecha 2
de junio de 2011.

8. FUNDADA la quinta preten-
sidén, en consecuencia, ordena a
la DEMANDADA pague a favor
de la DEMANDANTE la suma
de S/. 66,400.00 (sesenta y seis
mil cuatrocientos con 00/100
nuevos soles) por concepto de
MAYORES GASTOS GENE-
RALES generados por la parali-
zacion de obra de 41 dias desde el
11 de febrero de 2011 hasta el 21
de marzo de 2011 y por 19 dias
desde el 4 de mayo de 2011 hasta
el 23 de mayo de 2011.

9. FUNDADA la sexta pretension,
en consecuencia se declara la nuli-
dad de la Resolucion de Alcaldia
N° 231-2011-MPSC, de fecha 6
de junio de 2011, ordenando su
reformulacion teniendo en cuenta
los criterios expuestos en la parte
considerativa del presente docu-
mento que arroja un saldo a
favor de la DEMANDANTE de
S/. 67,469.09 (sesenta y siete mil
cuatrocientos sesenta y nueve con
09/100 nuevos soles).

10.FUNDADA EN PARTE la
sétima pretension, en conse-
cuencia ordena a la DEMAN-
DADA pague a favor de la
DEMANDANTE la suma de
S/. 485,000.00 (cuatrocientos
ochenta y cinco mil con 00/100

nuevos soles) por concepto
de indemnizacion por dafios y
perjuicios.

11. FUNDADA la pretension de cos-
tos y costas, en consecuencia
ordenar que la DEMANDADA
pague a la DEMANDANTE en
via de reembolso los gastos arbi-
trales en los cuales haya incurrido
con motivo del presente proceso;
los mismos que deberan ser liqui-
dados en la etapa de ejecﬁcién de
laudo.

Interviniendo como Ponente la sefiora
Juez Superior La Rosa Guillén;

RESULTA DE AUTOS

Recurso.- De fojas 47 a 64, obra
el Recurso de Anulacién de Laudo
Arbitral interpuesto por la Munici-
palidad Provincial de Santa Cruz -
Cajamarca, invocando como causal
la prevista en el literal c¢) del numeral
1 del articulo 63 del Decreto Legis-
lativo N° 1071, denunciando que las
composicion del tribunal y las actua-
ciones arbitrales no se han ajustado
al acuerdo entre las partes.

Admisorio y Traslado.- Mediante
Resolucion numero Cuatro de fecha
17 de setiembre de 2012 obrante a
fojas 114 se admite el Recurso de
Anulacién de Laudo Arbitral y se
corre traslado del mismo al CON-
SORCIO VULCANO conformado
por las empresas ALCRIS S.R.L.,
CONSTRUCTORA SAN JUAN
S.R.L. e INVERSIONES VUL-
CANO CONTRATISTAS GENE-
RALES S.A.C. por el plazo de 20
dias para que exponga lo conveniente
a su derecho y ofrezca las pruebas
que considere pertinente.

Rebeldia.- El demandado se encuen-
tra en estado de rebeldia al no haber
contestado la demanda pese haber
sido validamente emplazado.




CONSIDERANDO

Primero.- El recurrente esgrime
como argumentos de su demanda
que:

a)

b)
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Que ante desavenencias propias
de la celebracion del contrato
namero 001-2010-MPSC cele-
brado el 19 de julio de2010 entre
su parte y el demandado Consor-
cio Vulcano, este con fecha 17
de mayo de 2011 solicita el ini-
cio del arbitraje de derecho. Sin
embargo, el 23 de mayo de 2011
ambas partes celebraron una tran-
saccion extrajudicial por la que
acordaron poner fin al proceso
arbitral antes resefiado por lo que
se impedia la prosecucion del
proceso arbitral.

Con la suscripcion de la transac-
cion extrajudicial se puso fin a la
controversia iniciada en el pro-
ceso arbitral, toda vez que, en
la clausula quinta de la misma
se sefialé que: “La Municipali-
dad Provincial de Santa Cruz y
el Consorcio Vulcano mediante
el presente documento llegan a
la toma de los siguientes acuer-
dos (...) los mismos que ponen
fin a las controversias surgidas
en la ejecucion del Contrato de
Obra N° 001-2010-MPSC, para
la ejecucion de la obra “Mejo-
ramiento y ampliacién del sis-
tema de agua potable y alcanta-
rillado de la localidad de Santa
Cruz-Cajamarca”.

Asimismo, en la Clausula sexta
las partes declararon: “(...) su
renuncia expresa de iniciar o
continuar cualquier accion civil,
penal, administrativa, policial o
arbitral en contra de las partes,
expresando su voluntad de archi-
var el proceso arbitral iniciado
por Consorcio Vulcano. Las
partes acuerdan que la presente

d)

€)

transaccion tiene los mismos
efectos que un laudo arbitral o
una sentencia judicial”. Por lo
que se advierte que la renun-
cia de las partes al arbitraje fue
expresa, y se encuentra plasmada
en un documento cumpliendo el
requisito de renuncia contem-
plado en el articulo 18 de la Ley
de Arbitraje.

El Tribunal Arbitral también
prescinde de la transaccion extra-
judicial, ya que considera que,
en materia de contrataciones del
Estado, los mecanismos de solu-
cion de controversias solamente
son la conciliacion y el arbitraje;
que si bien es cierto el articulo
52 del Decreto Legislativo
N° 1017 prevé como mecanismos
de solucion de controversias a la
conciliacion y el arbitraje, estas
no deben suponer como unicos
mecanismos de soluciéon permi-
tidos por el ordenamiento juri-
dico, maxime si la transaccion es
un mecanismo reconocido por la
ley y no existe prohibicidn al res-
pecto para el presente caso. En
consecuencia si las partes pue-
den someterse a arbitraje que es
un método heterocompositivo de
solucion de controversias donde
quien resuelve con efectos vincu-
lantes es un tercero (Arbitro), con
mucho mayor razén las partes
pueden someterse a una transac-
cion que es un método autocom-
positivo de solucion de contro-
versias donde quienes resuelven
con efectos vinculantes son las
propias partes.

Que es exigencia del proceso
arbitral que la composicion del
Tribunal se ajuste al acuerdo
entre las partes; sin embargo,
para el presente caso el acuerdo
del recurrente y del Consorcio
Vulcano es ponerle fin al proceso
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¢Qué dice
Marianella
Ledesma?

arbitral mediante una transaccion
extrajudicial, por lo que se impe-
dia constituir validamente el pro-
ceso arbitral, en consecuencia sus
actuaciones devienen en nulas,
solicitando se declare la nulidad
del Laudo Arbitral de Derecho
para que, en su oportunidad, se
declaren fundadas sus excepcio-
nes de transaccion, incompeten-
cia y cosa juzgada, precisamente
por la existencia de la transac-
cion judicial celebrada entre la
recurrente Municipalidad Provin-
cial de Santa Cruz y el Consorcio
Vulcano.

Segundo.- En primer lugar, se debe
delimitar el nivel de actuacion del
presente o6rgano jurisdiccional, el
cual solo pude pronunciarse revi-
sando la validez del laudo por las
causales taxativamente establecidas
en el articulo 63, estando prohibida
bajo responsabilidad la revision
del fondo de la controversia, asi
lo sefiala el articulo 62 del Decreto
Legislativo N° 1071.
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La Corte Superior
dice:

2.1.- En el mismo sentido Ledesma
Narvaez: “Por medio del recurso de
anulacion no es posible discutir los
fundamentos del laudo ni el acierto
de sus disposiciones, porque no se
transfiere al tribunal revisor la facul-
tad de decidir, que es exclusiva de los
arbitros, porque las partes han que-
rido precisamente excluir a los tri-
bunales de intervencion, que solo
aparece justificada para garantizar
el cumplimiento de unas garantias
minimas, que son precisamente las
que tratan de salvaguardar los moti-
vos por los que pueden interponerse”
(el resaltado es nuestro) (LEDESMA
NARVAEZ, Marianella. “Laudos
Arbitrales y Medios Impugnatorios”,
en: Cuadernos Jurisprudenciales,
Gaceta Juridica, Lima, noviembre
2005).

Tercero.- El Tribunal Arbitral debe
velar por la observancia del debido
proceso y la tutela jurisdiccional que,
como derechos fundamentales, se
encuentran consagrados en el inciso
3 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Peru, pues, con ellos
“se procura garantizar que cuando
una persona pretenda la defensa
de sus derechos, la solucion de un
conflicto juridico o la aclaracion de
una incertidumbre juridica, esta sea
atendida por un o6rgano jurisdiccio-
nal mediante un proceso dotado de
un conjunto de garantias minimas”
(en la Sentencia del Tribunal Cons-
titucional recaida en el Expediente

namero 1733-2005-PA/TC-Lima,
<http://www.tc.gob.pe/jurispru-
denci/ 2005/01733-AA.html>).

Por ultimo, el inciso 2 del articulo
34 del Decreto Legislativo N° 1071,
sefiala que: “El tribunal arbitral
debera tratar a las partes con igual-
dad y darle a cada una de ellas sufi-
ciente oportunidad de hacer valer sus
derechos”.

ANALISIS DEL COLEGIADO

Cuarto.- El numeral 2 del articulo
63 de la Ley de Arbitraje sefiala que
las causales previstas en los inci-
sos a), b), ¢) y d) del numeral 1
del articulo mencionado solo serdn
procedentes si fueron objeto de
reclamo expreso en su momento
ante el Tribunal Arbitral por la
parte afectada y fueron desesti-
mados. Esto se explica porque el
recurso de anulacion de laudo es
un mecanismo de wltima ratio, por
lo que en consonancia con la pro-
teccion legal del principio de auto-
nomia del arbitraje, la parte debe
agotar previamente todo recurso o
reclamo ante el Tribunal Arbitral ya
que dicho 6rgano fue el escogido
por las partes para resolver sus con-
troversias (el resaltado es nuestro).

Quinto.- En ese sentido, del expe-
diente arbitral (que es necesario ana-
lizar a fin de apreciar si el recurrente
ha realizado reclamo expreso res-
pecto a la causal alegada remitién-
donos a lo tramitado en sede arbi-
tral, no importando ello bajo ningln
concepto la revision sobre el fondo
del asunto) se aprecia que, la deman-
dante al momento de deducir Excep-
ciones de Incompetencia, Cosa Juz-
gada y Conclusion del proceso por
transaccion y contestar la demanda
denunci6 lo que en esta via alega, es
decir que, las pretensiones ventila-
das en el proceso arbitral habian
sido materia de acuerdo entre las

¢Qué dice
Santistevan de
Noriega?

partes, via la suscripciéon de la
Transacciéon Extrajudicial cele-
brada el 23 de mayo de 2011, en
la que Consorcio Vulcano en la
clausula sexta declard su renuncia
expresa a continuar cualquier accion
legal contra su parte, conviniendo
ademas ambas partes en archivar el
proceso arbitral promovido por el
demandante Consorcio Vulcano (el
resaltado es nuestro).

5.1.- Por lo que estando en este orden
de ideas se advierte que el deman-
dante si ha cumplido con realizar
reclamo expreso ante el Tribunal
respecto a las causales denunciadas
en su demanda y que se encuentran
recogidas en el item c) del numeral 1
del articulo 63 de la Ley de Arbitraje.

Respecto a la causal alegada:

Sexto.- Conforme lo dispone el
inciso c¢) numeral 1 del articulo 63

92
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la



del Decreto Legislativo N° 1071, el
laudo solo podra ser anulado cuando
la parte que solicita la anulacién
alegue y pruebe: “c. Que, la com-
posicion del tribunal arbitral o las
actuaciones arbitrales no se han
ajustado al acuerdo entre las par-
tes o al reglamento arbitral apli-
cable, salvo que dicho*acuerdo o
disposicion, estuvieran en conflicto
con una disposicion de este Decreto
Legislativo de la que las partes no
pudieran apartarse, o en defecto de
dicho acuerdo o reglamento, que no
se han ajustado a lo establecido en
este Decreto Legislativo” (el resal-
tado es nuestro).

6.1.- Como se advierte la causal
denunciada contiene dos supuestos,
siendo este altimo el invocado por
el demandante, vale decir que las
actuaciones arbitrales no se han ajus-
tado al acuerdo entre las partes.

Sétimo.- Conforme lo dispone el
numeral 01 del articulo 34 de la Ley
de Arbitraje: “1. Las partes podran
determinar libremente las reglas a las
que se sujeta el tribunal arbitral en
sus actuaciones. A falta de acuerdo
o de un reglamento arbitral aplica-
ble el tribunal arbitral decidira las
reglas que considere mas apropiadas
teniendo en cuentas las circunstan-
cias del caso”.

7.1.- Esta regla confiere plena auto-
nomia de la voluntad de las partes
para establecer de modo consen-
suado las reglas procedimentales a
las que se someten, las cuales debe-
ran ser acatadas por el tribunal, el
mismo que no tiene capacidad para
modificarlas. Por lo que de existir
una pugna entre la voluntad del Tri-
bunal Arbitral y el acuerdo entre las
partes debe preferirse a los que estas
convinieran, pues precisamente, “la
finalidad de la causal denunciada
radica justamente en salvaguar-
dar la libertad con que cuentan
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las partes de regular el procedi-
miento arbitral” (el resaltado es
nuestro) (CANTUARIAS SALA-
VERRY, Fernando. “Anulaciéon de
un Laudo Arbitral por la causa del
pacto de las partes respecto a la com-
posicion del Tribunal Arbitral y del
procedimiento”).

7.2.- La doctrina comparte dicho cri-
terio al sostener que: “Iniciado el pro-
ceso arbitral las partes conservan el
poder de disposicion sobre el mismo,
pudiendo desistir del arbitraje o sus-
penderlo por un plazo cierto y deter-
minado en cualquier momento antes
de dictar el laudo” (CHOCRON
GIRADLES, Ana M.).

7.3.- Asimismo, se afirma que: “Tra-
tandose de una justicia privada, va
implicito el concepto del arbitraje
esa libertad que tienen las partes para
autorregular el proceso, de la manera
que consideren mas conveniente para
resolver sus conflictos. (...) en sede
arbitral los firmantes de un conve-
nio arbitral o sus sucesores se cons-
tituyen en verdaderos “amos y sefio-
res” del proceso arbitral, que muchas
veces es descrito (y asi lo refleja la
Ley vigente) como “el reino de la
voluntad de las partes”, a condicion
de que se respeten los principios basi-
cos de igualdad entre ellas, audiencia
y contradiccion a efectos de darles
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la oportunidad plena de hacer valer
sus derechos” (SANTISTEVAN DE
NORIEGA, Jorge. “Confusiones
sobre el convenio arbitral y sus alcan-
ces en sede casatoria”. En: Revista
Peruana de Arbitraje. N° 05-2007).

Octavo.- A efectos de resolver los
fundamentos expuestos en el recurso
de anulacion referido a que las actua-
ciones arbitrales no han ajustado al
acuerdo entre lag partes, es nece-
sario que este Superior Colegiado
dilucide si con la celebracion de la
Transaccion de fecha 23 de mayo
de 2011 suscrito entre el Consorcio
Vulcano y la Municipalidad Provin-
cial de Santa Cruz, el Tribunal Arbi-
tral se encontraba impedido de pro-
seguir con la tramitacion del proceso
al haber las partes convenido en ella
poner fin a las controversias surgi-
das en la ejecucion del Contrato de
Obra N° 001-2010-MPSC para la
ejecucion de la obra: “Mejoramiento
y ampliacion del sistema de agua
potable y alcantarillado de la loca-
lidad de Santa Cruz - Cajamarca”, y
en especial la voluntad del Consor-
cio de archivar el proceso arbitral
que iniciara, por lo que a efectos de
dilucidar tal situacion serd necesario
remitirnos a las clausulas pactadas en
dicho acto juridico, analizando tam-
bién si guarda asidero lo sostenido
por el Tribunal respecto que todas
las controversias que se susciten en
la ejecucion del contrato unicamente
debian ser resueltos mediante arbi-
traje o conciliacion.

8.1.- Previamente a detallar los
acuerdos arribados en la transac-
cion judicial en mencion cabe sefia-
lar que, de autos fluye que con fecha
19 de julio de 2010, la Municipalidad
Provincial Santa Cruz - Cajamarca
suscribi6 con el Consorcio Vulcano
el contrato de Obra N° 001-2010-
MPSC para la ejecucién de la Obra
de “MEJORAMIENTO Y AMPLIA-
CION DEL SISTEMA DE AGUA

93
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¢{En qué consiste

POTABLE Y ALCANTARILLADO
DE LA LOCALIDAD DE SANTA
CRUZ-CAJAMARCA” establecién-
dose en la Clausula Vigésimo Pri-
mera que las partes tenian el derecho
de iniciar el arbitraje administrativo
a fin de resolver las controversias
que surjan durante la ejecucion del
mencionado contrato.

8.2.- Por desavenencias originadas
por la celebracion del citado contrato
CONSORCIO VULCANO soli-
cita el 10 de junio de 2011 el inicio
del proceso arbitral, presentando su
demanda arbitral el dia 12 de julio
de 2012, la que fue admitida el 13 de
julio de 2011.

8.3.- Posterior a ello, las partes con
fecha 23 de mayo de 2013 celebran
la Transaccion Extrajudicial arri-
bando a los siguientes acuerdos:

“QUINTO:

LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ y
el CONSORCIO VULCANO,
mediante el presente documento lle-
gan a la toma de los siguientes acuer-
dos, los mismos que ponen fin a las
controversias surgidas en la ejecu-
cién del CONTRATO DE OBRA

N° 001-2010-MPSC. Para la eje-
cucion de la obra “MEJORA-
MIENTO Y AMPLIACION DEL
SISTEMA DE AGUA POTABLE
Y ALCANTARILLADO DE LA
LOCALIDAD DE SANTA CRUZ-
CAJAMARCA” TRANSACCION

I EXTRAJUDICIAL que pone fin

al proceso arbitral iniciado por el
CONSORCIO VULCANO;

1. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ,
DA POR ACEPTADA la amplia-
cion de plazo solicitada el 97 (sic) de
febrero de 2011 por EL CONSOR-
CIO VULCANO y en consecuen-
cia RECONOCE 50 dias de amplia-
cién en el plazo de ejecucion del
“MEJORAMIENTO Y AMPLIA-
CION DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARI-
LLADO DE LA LOCALIDAD DE
SANTA CRUZ - CAJAMARCA?”,
comprometiendo la MUNICIPALI-
DAD PROVINCIAL DE SANTA
CRUZ a emitir la RESOLUCION
DE ALCALDIA mediante la cual se
aprueba la ampliacion de plazoyala
suscripcion de la ADDENDA CON-
TRATO DE OBRA N° 001-2010-
MPSC para la ejecucion de la obra
“MEJORAMIENTO Y AMPLIA-
CION DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARI-
LLADO DE LA LOCALIDAD DE
SANTA CRUZ - CAJAMARCA”.

2. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ,
ACEPTA que en la Ejecucién de
la Obra “MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DEL SISTEMA
DE AGUA POTABLE Y ALCAN-
TARILLADO DE LA LOCALI-
DAD DE SANTA CRUZ-CAJA-
MARCA” ha existido por parte de
la supervision dos paralizaciones,
la primera desde el 11 de febrero de
2011 hasta el 21 de marzo de 2011 y
la segunda paralizacion desde el 4 de
mayo de 2011 hasta el 23 de mayo

de 2011, paralizaciones por causa no
atribuibles al CONSORCIO VUL-
CANO, conforme se corrobora en
el cuaderno de obra y en consecuen-
cia RECONOCE 50 dias de amplia-
cién en el plazo de ejecucion de la
“MEJORAMIENTO Y AMPLIA-
CION DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARI-

LLADO DE LA LOCALIDAD DE

SANTA CRUZ CAJAMARCA”
comprometiendo LA MUNICI-
PALIDAD PROVINCIAL DE
SANTA CRUZ a emitir la RESO-
LUCION DE ALCALDIA mediante
la cual se aprueba la ampliacion de
plazo.

3. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ,
DEJARA SIN EFECTO la
RESOLUCION DE ALCAL-
DiA N° 172-2011-MPSC-A, de
fecha 6 de mayo de 2011, mediante
la cual se penaliza a su represen-
tada por retraso injustificado en la
ejecucion de la Obra “MEJORA-
MIENTO Y AMPLIACION DEL
SISTEMA DE AGUA POTABLE
Y ALCANTARILLADO DE LA
LOCALIDAD DE SANTA CRUZ-
CAJAMARCA”, con una Multa
ascendente a la suma de S/. 649,460.

4. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ,
RECONOCE Y ACEPTA el pago
de interés legales devengados por el
retraso injustificado en el pago de
las valorizaciones 5 y 6 correspon-
dientes al mes de diciembre de 2010
y enero de 2011, debidamente apro-
badas en un monto ascendente a
S/. 21,000.00 comprometiéndose a
emitir laRESOLUCION DEALCAL-
DIA mediante la cual se AUTORIZA
al pago de adicionales por intereses
legales devengados y a la suscripcion
de la ADDENDA al CONTRATO DE
OBRA N° 001-2010-MPSC para la
ejecucion de la Obra: “MEJORA-
MIENTO Y AMPLIACION DEL
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SISTEMA DE AGUA POTABLE
Y ALCANTARILLADO DE LA
LOCALIDAD DE SANTA CRUZ
- CAJAMARCA”.

5. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ,
RECONOCE Y ACEPTA el pago
de MAYORES GASTOS GENE-
RALES por la paralizacion de la eje-
cucion de la obra y por la amplia-
cién del plazo nimero 01 ascendente
a la suma de S/. 131,804.40, los mis-
mos se encuentran debidamente jus-
tificados comprometiéndose a emitir
la RESOLUCION DE ALCALDIA
mediante la cual AUTORIZA el
pago adicional por MAYORES
GASTOS GENERALES y a la sus-
cripcion de la ADDENDA al CON-
TRATO DE OBRA N° 001-2010-
MPSC para la ejecucion de la Obra
“MEJORAMIENTO Y AMPLIA-
CION DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARI-
LLADO DE LA LOCALIDAD DE
SANTA CRUZ - CAJAMARCA”.
Se ordene a la Municipalidad Pro-
vincial de Santa Cruz el pago de
MAYORES GASTOS GENERA-
LES por la paralizacién en la ejecu-
cién de la obra y por la ampliacion
de una plazo numero 01 ascendente
a la suma de S/. 131,804.40, los mis-
mos que se encuentran debidamente
justificados.

6. EL CONSORCIO VULCANO
acepta y reconoce a favor de LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE SANTA CRUZ que durante la
ejecucion de la Obra: “MEJORA-
MIENTO Y AMPLIACION DEL
SISTEMA DE AGUA POTABLE
Y ALCANTARILLADO DE LA
LOCALIDAD DE SANTA CRUZ
- CAJAMARCA?” Ha alquilado la
maquinaria d¢ LA MUNICIPALI-
DAD PROVINCIAL DE SANTA
CRUZ, adeudandole la suma de
S/. 41,349.00 (...)

DIALOGO CON LA JURISPRUDENCIA N° 200

7. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ, se
compromete cancelar al CONSOR-
CIO VULCANO hasta el 20 de
junio de 2011 el pago de los intere-
ses legales devengados por el retraso
injustificado de las valorizaciones 5
y 6 reconocidos en el acuerdo 4 y el
pago de mayores gastos generales
reconocidos en el acuerdo 5, y dedu-
cido el monto adeudado en el punto
6) el monto a cancelar asciende a
S/. 111,455.40, por concepto de gas-
tos generales e intereses e intere-
ses legales devengados monto que
esta descontado del pago que hace
CONSORCIO VULCANO por el
alquiler de la maquinaria, recono-
cido en el acuerdo 6 de la presente
transaccion.

8. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ, se
compromete a pagar la valorizacion
N° 7 por un monto de S/. 394.025.61
que corresponde al 98% de la obra,
monto en la que se encuentra en la
actualidad, previa conformidad por
parte del supervisor de obras.

9. LA MUNICIPALIDAD PRO-
VINCIAL DE SANTA CRUZ se
compromete al alquiler de la exca-
vadora para la culminacion de los
115 metros lineales que faltan para lo
cual suscribira el contrato respectivo
de alquiler de maquinaria entre las
partes de conformidad a lo estable-
cido en el TUPA de LA MUNICIPA-
LIDAD PROVINCIAL DE SANTA
CRUZ.

10. EL CONSORCIO VULCANO
renuncia al cobro de la indemniza-
cién por dafios y perjuicios planteada
como pretension en su solicitud de
arbitraje.

11. EL CONSORCIO VUL-
CANO, renuncia a los gastos gene-
rales por 40 dias, originados por la
ampliacion de plazo numero dos y

ANALISIS Y CRITICA JURISPRUDENCIAL

Comentario
relevante del au

1
todo tipo de adicional que se origine
posteriormente.

SEXTO:

LA MUNICIPALIDAD PROVIN-
CIAL DE SANTA CRUZ Y EL
CONSORCIO VULCANO, decla-
ran mediante la presente transaccion
SU RENUNCIA EXPRESA, de ini-
ciar o continuar cualquier accion,
civil, penal, administrativa, policial o
ARBITRAL en contra de las partes,
expresando su voluntad ambas par-
tes de archivar el proceso arbitral
iniciado por CONSORCIO VUL-
CANO. Las partes acuerdan que la
presente transaccion tiene los mis-
mos efectos que un laudo arbitral o
una sentencia judicial” (el resaltado
es nuestro).

Noveno.- De la revision del laudo
se advierte que el Tribunal ha sos-
tenido que si bien el Cédigo Civil
y Procesal Civil prevén la figura de
la transaccion, también lo es que el
contrato y la Ley de Contratacio-
nes con el Estado establecen los
mecanismos de solucién de contro-
versias, siendo estos el arbitraje o
conciliacion, incidiendo hincapié
en varios de sus fundamentos a esta
circunstancia.

9.1.- Conforme lo dispone el articulo
40 del Decreto Legislativo N° 1017,
Ley de Contrataciones y Adquisicio-
nes del Estado: “Los contratos regu-
lados por la presente norma incluiran
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¢Queé dice la ley?

necesariamente y bajo responsabili-
dad clausulas referidas a (...)

¢) Solucién de Controversias: toda
controversia surgida durante la etapa
de ejecucién del contrato debera
resolverse mediante conciliacién o
arbitraje. En caso que en las bases
o el contrato no se incluya la clau-
sula correspondiente, se entendera
incorporada de pleno derecho la
clausula modelo que establezca el
reglamento.

9.2.- Asimismo, el articulo 52 del
citado dispositivo legal sostiene que:
“Las controversias que surjan entre
las partes sobre la ejecucion, inter-
pretacion, resolucion, inexistencia,
ineficacia, nulidad o invalidez del
contrato se resolveran mediante con-
ciliacién o arbitraje, segtn el acuerdo
de las partes, debiendo solicitarse
el inicio de estos procedimientos
en cualquier momento anterior a la
fecha de culminacion del contrato,
considerada esta de manera indepen-
diente (...)".

Décimo.- Tal como lo sostiene el
articulo 1302 del Cédigo Civil: “Por
la transaccion las partes, hacién-
dose concesiones reciprocas, deci-
den sobre algiin asunto dudoso o liti-
gioso, evitando el pleito que podria
promoverse o finalizando el que esta
iniciado. (...) La transaccion tiene
valor de cosa juzgada”.
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10.1.- El articulo 1351 del Codigo
Material define al contrato como:
“El acuerdo de dos o mas partes para
crear, regular, modificar o extinguir
una relacion juridica patrimonial”.

El mismo Cédigo establece que
para la perfeccion de los contratos
se requiere el consentimiento de las
partes, excepto aquellos que, ade-
mas, deben observar la forma sefia-
lada por la Ley. Entiéndase el con-
sentimiento como el acuerdo de
voluntades que dan como resultado
la formacion del contrato.

Por su parte el articulo 1361 del
citado cuerpo normativo sefiala que:
“Los contratos son obligatorios en
cuanto se haya expresado en ellos”.

Décimo primero.- Se advierte que
para el presente caso las partes han
respetado cabalmente lo establecido
en la Ley de Contrataciones con el
Estado referido a que las controver-
sias surgidas durante la ejecucion
del contrato debian de resolverse
mediante conciliacion o arbitraje, es
por ello que Consorcio Vulcano ante
las desavenencias sobrevivientes
de la suscripcion del contrato Obra
N° 001-2010-MPSC recurri6 en pri-
mer lugar al arbitraje solicitando pro-
nunciamiento del Tribunal Arbitral al
respecto.

11.1.- Sin embargo, tal sometimiento
no implicaba que las partes haciendo
uso de la autonomia de la voluntad
no puedan resolver sus controver-
sias buscando la solucion mediante
otros vias igualmente satisfactorias
como lo constituye un Contrato de
Transaccion, debiendo entenderse
la autonomia de la voluntad como
aquella libertad de las partes, recono-
cida por el ordenamiento juridico de
regular sus propias relaciones juridi-
cas de la forma y manera mas con-
veniente a sus intereses, vale decir
la posibilidad, de regular per se, del

modo querido, las relaciones juridi-
cas con otras personas. Autorregu-
lacién que, si es conforme al dere-
cho, resulta juridicamente vinculante
para la parte o las partes que lo han
creado, asumiendo por ende, fuerza
de Ley” (Trimarchi. Institucion di
diritto privato. Milano, 2005. Pagina
151). Debiendo de recordarse que la
figura de la transaccién no es’ajena
al proceso arbitral, encontrandose
esta recogida en el arti,“culo 50 del
Decreto Legislativo N° 1071 (Tran-
saccion: 1. Si durante las actuacio-
nes arbitrales las partes llegan a un
acuerdo que resuelva la controver-
sia en forma total parcial, el tribu-
nal arbitral dara por terminadas las
acciones con respecto a los extremos
acordados y, si ambas partes lo soli-
citan y el Tribunal Arbitral no apre-
cia motivo para oponerse, hara cons-
tar ese acuerdo en forma de laudo
en los términos convenidos por las
partes sin necesidad de motivacion,
teniendo dicho laudo misma efica-
cia que cualquier otro laudo dictado
sobre el fondo de la controversia;
2. Las actuaciones continuaran con
respecto de los extremos de la con-
troversia que no han sido objeto de
acuerdo).

11.2.- En efecto, luego del inicio
del proceso arbitral, las partes cele-
braron las tantas veces mencionada
transaccion buscando solucionar de
esa manera sus controversias, y es
de la lectura de pactos alli arriba-
dos que se puede llegar a concluir
que resulta inequivoco que las par-
tes manifestaron expresamente su
voluntad de renunciar a iniciar cual-
quier accion legal (entiéndase recu-
rrir o proseguir el arbitraje) respecto
de las controversias que puedan sur-
gir relacionadas con la celebracion
del Contrato de Obra N° 001-2010-
MPSC, habiéndose Consorcio Vul-
cano comprometido ademas a archi-
var el proceso arbitral que iniciara.
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11.3.- Por lo que estando en este
orden de ideas se llega a colegir que,
para el presente caso ha operado una
renuncia expresa al arbitraje con-
forme lo prevé el articulo 18 del
Decreto Legislativo N° 1071 “(La
renuncia al arbitraje sera valida solo
si se manifiesta en forma expresa
o tacita. Es expresa cuando consta
en un documento suscrito, por las
partes, en documentos separados,
mediante intercambio de documen-
tos o mediante otro medio de comu-
nicacion que deje constancia inequi-
voca de este acuerdo (...)"”, por lo
que para el presente caso las actua-
ciones del Tribunal Arbitral no se
han ajustado al acuerdo de las par-
tes, por lo que la alegada cau-
sal denunciada debe ser amparada,
debiendo declararse la nulidad del
laudo.

ANALISIS Y GRITIGA

11.4.- En consecuencia, de confor-
midad con lo normado por el articulo
65.c) del Decreto Legislativo
N° 1071 debe procederse al nombra-
miento de nuevos arbitros.

Por estos fundamentos, la Sala Civil
con Sub-Especialidad Comercial
de la Corte Superior de Justicia de
Lima, RESUELVE:

1) Declarar FUNDADO el recurso
de anulacién de laudo arbitral
presentado por MUNICIPALI-
DAD PROVINCIAL DE SANTA
CRUZ - CAJAMARCA basado
en la causal C) del articulo
63 del Decreto Legislativo
N° 1071- Ley de Arbitraje; en
consecuencia;

2) INVALIDO el Laudo Arbitral
contenido en la Resolucion 14

ANALISIS Y CRITICA JURISPRUDENCIAL

del 21 de mayo de 2012, emi-
tido por el Tribunal Arbitral
compuesto por Francisco Villa-
vicencio Estrada en calidad de
Presidente, y Sergio Calderén
Rossi y Rémulo Madueifio Tapia
en calidad de Arbitros.

3) DEBIENDOSE REMITIR LA
CAUSA AL CITADO TRIBU-
NAL a efectos que las partes pro-
cedan al nombramiento de nue-
vos Arbitros.

En los seguidos por MUNICI-
PALIDAD PROVINCIAL DE
SANTA CRUZ - CAJAMARCA
contra CONSORCIO VULCANO
sobre Anulacion de Laudo Arbitral.
Notificindose.-

LA ROSA GUILLEN; IMENEZ VARGAS-
MACHUCA; LAU DEZA.

JURISPRUDENGIAL

I. ELCASO

Con fecha 19 de julio de 2010, la
Municipalidad Provincial de Santa
Cruz celebro con el Consorcio Vul-
cano el Contrato de Obra N° 001-
2010-MPSC para que este ejecute
la obra “Mejoramiento y ampliacion
del sistema de agua potable y alcanta-
rillado de la localidad de Santa Cruz
- Cajamarca”, al haber obtenido la
buena pro en el proceso de seleccion
convocado por la recurrente Muni-
cipalidad Provincial de Santa Cruz.

Posteriormente, durante la ejecucion
de la obra, surgieron conflictos entre
las partes contratantes puesto que,
por un lado, el Consorcio Vulcano

DIALOGO CON LA JURISPRUDENCIA N° 200

paraliza la obra desde el 11 de febrero
de 2011 hasta el 21 de marzo de 2011
por una supuesta falta de pago por
parte de la Municipalidad Provincial
de Santa Cruz y, por otro, esta aplica
una penalidad al Consorcio Vulcano,
ascendente a S/. 649,460.00 (seis-
cientos cuarenta y nueve mil cuatro-
cientos sesenta con 00/100 nuevos
soles).

Ante ello, con fecha 17 de mayo de
2011, el Consorcio Vulcano solicita
arbitraje de derecho. Sin embargo,
el 23 de mayo de 2011, la recurrente
Municipalidad Provincial de Santa
Cruz y el Consorcio Vulcano cele-
bran una transaccion extrajudicial
mediante la cual acuerdan poner fin

al proceso arbitral iniciado por este
ultimo, superandose todos los con-
flictos, segln consta en la clausula
quinta de la mencionada transaccion
extrajudicial.

No obstante dicha transaccion extra-
judicial, con fecha 8 de junio de 2011,
el Consorcio Vulcano retomo el pro-
ceso arbitral, siendo acogido por la
Camara Peruana de Arbitraje Mer-
cantil. La Municipalidad Provincial
de Santa Cruz se apersond al proceso
arbitral y dedujo las excepciones de
transaccion, incompetencia y cosa
juzgada, las cuales fueron desestima-
das en el Laudo Arbitral de Derecho
contenido en la Resolucion N° 14 de
fecha 21 de mayo de 2012, dictado
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por el Tribunal Arbitral integrado por
los arbitros Francisco Villavicencio
Estrada (Presidente), Sergio Calde-
rén Rossi y Romulo Maduefio Tapia.

Fue entonces que Echaiz Abogados
asumi6 el patrocinio procesal de la
Municipalidad Provincial de Santa
Cruz para interponer el recurso de
anulacion contra el referido Laudo
Arbitral, siendo que finalmente con-
seguimos un resultado plenamente
satisfactorio.

II. LA HIPOTESIS DE TRABAJO

Nuestra hipétesis de trabajo es que la
composicién del Tribunal Arbitral en
el presente caso no se ha ajustado al
acuerdo entre las partes, siendo este
{ltimo una transaccion extrajudicial
que impide la prosecucion del pro-
ceso arbitral con la designacion de
los arbitros.

Lo anterior se asienta en tres premi-
sas que estructuran el silogismo: pri-
mera, que existid transaccion extra-
judicial (premisa mayor); segunda,
que la transaccion extrajudicial puso
fin a la controversia que existio en la
contratacién (premisa subordinada);
y, tercera, que la transaccion extraju-
dicial impide la prosecucion del pro-
ceso arbitral (premisa menor).
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# Con todo ello la conclusion es que, al

no haberse podido constituir valida-
mente el tribunal arbitral, sus actua-
ciones son nulas, de modo que el
Laudo Arbitral de Derecho contenido
en la Resolucion N° 14 de fecha 21
de mayo de 2012, dictado por el Tri-
bunal Arbitral integrado por los arbi-
tros Francisco Villavicencio Estrada
(Presidente), Sergio Calderén Rossi
y Rémulo Maduefio Tapia, en el pro-
ceso seguido por Consorcio Vulcano
contra la Municipalidad Provincial
de Santa Cruz, adolece de nulidad.

. LA DEMOSTRACION DE LA
HIPOTESIS DE TRABAJO

1. Si existio transaccion extrajudi-
cial
Sobre este punto no cabe discusion
alguna, pues estd plenamente pro-
bado que si existio transaccion extra-
judicial entre la Municipalidad Pro-
vincial de Santa Cruz y el Consorcio
Vulcano, tal como consta en el docu-
mento titulado “Transaccion Extraju-
dicial” de fecha 23 de mayo de 2011.

La transaccion estd regulada en el
primer parrafo del articulo 1302 del
Cédigo Civil en los siguientes tér-
minos: “Por la transaccion las par-
tes, haciéndose concesiones reci-
procas, deciden sobre algin asunto
dudoso o litigioso, evitando el pleito
que podria promoverse 0 finalizando
el que esté iniciado. Con las conce-
siones reciprocas, también se pueden
crear, regular, modificar o extinguir
relaciones diversas de aquellas que
han constituido objeto de controver-
sia entre las partes”.

En cuanto a los alcances de la tran-
saccion, el segundo parrafo del
citado articulo 1302 del Codigo Civil
es nitido: “La transaccion tiene valor
de cosa juzgada”. Esto exige ser con-
cordado con el articulo 123 del Texto
Unico Ordenado del Cédigo Proce-
sal Civil, en cuyo ultimo parrafo se

anota ab initio: “La resolucion que
adquiere la autoridad de cosa juz-
gada es inmutable”.

2. La transaccion extrajudicial
puso fin a la controversia que
existié en la contratacion

Mediante la transaccion judicial
celebrada entre la Municipalidad
Provincial de Santa Cruz y el Con-
sorcio Vulcano se puso fin a la con-
troversia que estaba dando inicio
al proceso arbitral, tal cemo consta
expresamente sefialado en el docu-
mento que contiene dicha transac-
cion extrajudicial.

En efecto, en la clausula quinta de la
referida transaccion judicial se indica
con meridiana claridad: “La Munici-
palidad Provincial de Santa Cruzyel
Consorcio Vulcano mediante el pre-
sente documento llegan a la toma de
los siguientes acuerdos, los mismos
que ponen fin a las controversias
surgidas en la ejecucion del Con-
trato de Obra N° 001-2010-MPSC,
para la ejecucion de la obra “Mejo-
ramiento y ampliacion del sistema
de agua potable y alcantarillado de
la localidad de Santa Cruz - Caja-
marca”, transaccion judicial que
pone fin al proceso arbitral ini-
ciado por el Consorcio Vulcano
(...)” (el resaltado es nuestro).

Los efectos juridicos de la transac-
cién en el proceso judicial no tie-
nen que ser ajenos al proceso arbitral
porque a igual razén, igual derecho.
“Gj las partes de un proceso llegasen
a un acuerdo sobre el objeto materia
de litis, las mismas podrian presentar
por escrito lo acordado ante el juez
del proceso para que este dé por con-
cluido dicho proceso con la autori-
dad de cosa juzgada. Esta transaccion
puede presentarse incluso cuando se
encuentre en tramite el recurso de
casacion interpuesto por cualquiera
de las partes, tal y como lo establece
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el articulo 334 del Codigo Procesal

Civil vigente™'.

Por lo demas, en la clausula sexta
de la transaccion extrajudicial se lee:
“La Municipalidad Provincial de
Santa Cruz y el Consorcio Vulcano
declaran mediante la presente tran-
saccion su renuncia expresa de ini-
ciar o continuar cualquier accién
civil, penal, administrativa, policial
o arbitral en contra de las partes,
expresando su voluntad de ambas
partes de archivar el proceso arbi-
tral iniciado por Consorcio Vul-
cano. Las partes acuerdan que la pre-
sente transaccion tiene los mismos
efectos que un laudo arbitral o una
sentencia judicial”. Bajo este orden
de ideas, amparar posteriormente la
actuacion antojadiza del Consorcio
Vaulcano es tolerar la violacién de la
teoria de los actos propios, segin la
cual nadie puede ir contra sus pro-
pios actos.

Téngase en consideracion que, de
acuerdo al articulo 18 de la Ley de
Arbitraje: “La renuncia al arbitraje
sera valida solo si se manifiesta en
forma expresa o tacita. Es expresa
cuando consta en un documento sus-
crito por las partes, en documentos
separados, mediante intercambio
de documentos o mediante cual-
quier otro medio de comunicacion
que deje constancia inequivoca de
este acuerdo. Es tacita cuando no
se invoca la excepcion de convenio
arbitral en el plazo correspondiente,
solo respecto de las materias deman-
dadas judicialmente”. En el caso
subexamine estamos ante el maximo
grado para la renuncia al arbitraje,
pues esta se manifiesta en forma
expresa y consta en un documento

suscrito tanto por la Municipalidad
Provincial de Santa Cruz como por
el Consorcio Vulcano.

3. La transaccion extrajudicial im-
pide la prosecucion del proceso
arbitral

Para la Municipalidad Provincial de

Santa Cruz resulta claro que la tran-

saccion extrajudicial impide la pro-

secucion del proceso arbitral, criterio
que no ha sido compartido por el Tri-
bunal Arbitral integrado por los arbi-
tros Francisco Villavicencio Estrada

(Presidente), Sergio Calderon Rossi

y Rémulo Madueifio Tapia, quienes

—a pesar del cuestionamiento plas-

mado en las excepciones de tran-

saccidn, incompetencia y cosa juz-
gada— emitieron su laudo arbitral de
derecho.

El Tribunal Arbitral prescinde de la
transaccion extrajudicial por consi-
derar que la excepcion procesal solo
procede cuando se trata de una tran-
saccion judicial, lo cual es falso por-
que se esta distinguiendo donde la
ley no distingue. Aqui la secuencia
de la regulacion normativa es como
sigue:

- El articulo 446 del Texto Unico
Ordenado del Codigo Procesal
Civil estipula en su inciso 10 que
el demandado puede proponer
la excepcion de “conclusion del
proceso por conciliacion o tran-
saccion”, es decir, alude a dos
formas como concluye el proceso
judicial (o arbitral).

- El Titulo XI del Texto Unico
Ordenado del Cédigo Procesal
Civil regula las “Formas espe-
ciales de conclusion del pro-
ceso” y, entre otras, contempla

ANALISIS Y CRITICA JURISPRUDENCIAL

Critica del autor

la transaccion judicial, la cual no
se restringe a la transaccion que
se efectiie dentro de un proceso
judicial porque en el segundo
parrafo del articulo 335 se aborda
el supuesto en que, existiendo
proceso abierto, las partes transi-
gen fuera de este, lo cual supone
una transaccion extrajudicial.

El Cédigo Civil se pronuncia
sobre la transacciéon como un
“Efecto de las obligaciones”,
precisando en el primer parrafo
del articulo 1302 que con ella se
evita el pleito que podria promo-
verse (ex ante) o se finaliza el que
esta iniciado (ex posf), asi como
indicando en el articulo 1303 que
“la transaccion debe contener la
renuncia de las partes a cualquier
accion que tenga una contra otra
sobre el objeto de dicha transac-
cion”, lo que precisamente ha
sucedido en el presente caso. Esta
transaccion extrajudicial tendra
efectos juridicos en el proceso
judicial (o arbitral) en curso o en
el que podria promoverse.

1 Cfr. “;Podrian las partes de un proceso transigir sobre la materia de controversia pese a que ya existe una sentencia en segunda instancia?”. En:
Revista JUS Doctrina & Prdctica. N° 5, Grijley, Lima, mayo de 2007, p. 215.

DIALOGO CON LA JURISPRUDENCIA N° 200
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A partir de las normas anterior-
mente glosadas puede colegirse vali-
damente, entonces, que un proceso
arbitral puede concluir por una tran-
saccién, independientemente que
esta se hubiese dado dentro o fuera
de dicho proceso arbitral. Insisti-
mos que no hay razén para distinguir
donde la ley no distingue y, ademas,
a igual razon, igual derecho.

Es preciso fundamentar este aca-
pite citando extractos de la Casacion
N° 737-2007-Cajamarca, donde la
Sala Civil Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica
sostuvo:

“Sexto.- Que, la transaccion es
un negocio juridico bilateral y
consensual, en el que las partes,
haciéndose concesiones recipro-
cas, deciden algun asunto dudoso
o litigioso, evitando el pleito que
podia promoverse o finalizando
el ya iniciado.

Sétimo.- Que, en el caso de autos,
si bien es cierto que la transac-
cién extrajudicial no se encuen-
tra dentro de los cuatro supues-
tos del articulo 453 del Codigo
Procesal Civil, también es cierto
que la transaccion extrajudicial
participa de la misma naturaleza
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de la transaccion celebrada den-
tro de un proceso, pudiéndose
conceptuar como similar, dado
que las dos modalidades de tran-
saccion extinguen obligaciones
mediante concesiones reciprocas
y en cuanto a que las dos hacen
perder el interés para obrar.

Octavo.- Que, de otro lado, si
bien los articulos 446 y 453 del
Cédigo Adjetivo no mencionan
expresamente a la transaccién
extrajudicial como excepcién
oponible, también es verdad
que la ley procesal no la pro-
hibe expresamente, razon por
la cual el juzgador tiene el deber
de brindar tutela jurisdiccional
efectiva aplicando la analogia al
momento de interpretar la norma.

Noveno.- Que, siendo esto asi,
podemos afirmar que la parte
demandada también puede dedu-
cir excepciones alegando que
antes del proceso o durante el
transcurso de uno anterior, llegd
con el demandante a un acuerdo
sobre sus diferencias patrimonia-
les, dandose ambos concesiones
reciprocas, es decir, transigiendo.

Décimo.- Que, resulta evidente,
que si alguna de las dos situacio-
nes antes sefialadas se ha produ-
cido, no queda ninguna duda que
no podra iniciarse otro proceso
para discutirse las pretensiones
que fueron transigidas™ (el resal-
tado es nuestro).

La norma de maxima cobertura en
este punto sera el articulo 2 inciso
24 literal a) de la Constitucién Poli-
tica del Pert, segiin el cual “nadie
esta obligado a hacer lo que la ley no
manda, ni impedido de hacer lo que
ella no prohibe”. Si bien el articulo
446 del Texto Unico Ordenado del
Cadigo Procesal Civil estipula en su
inciso 10 que el demandado puede

proponer la excepcion de “conclu-
sién del proceso por conciliacién o
transaccion” no precisa que esta tran-
saccion solo podra ser una transac-
cion judicial, como entiende (inco-
rrectamente) el Tribunal Arbitral
integrado por los arbitros Francisco
Villavicencio Estrada (Presidente),
Sergio Calderén Rossi y Rémulo
Maduefio Tapia porque lo que rio estd
prohibido (la transaccién extrajudi-
cial) esta permitido.

Ademas de lo anteriormente
expuesto, el Tribunal Arbitral pres-
cinde de la transaccion extrajudi-
cial ya que considera que, en mate-
ria de contrataciones con el Estado,
los mecanismos de solucién de con-
troversias solamente son la concilia-
cion y el arbitraje, lo cual también es
falso porque se esta restringiendo el
alcance de la norma legal.

Que la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobada mediante Decreto
Legislativo N° 1017, mencione en
su articulo 52 como mecanismos de
solucién de controversias a la con-
ciliacion y el arbitraje no debe supo-
ner que son los unicos mecanismos
permitidos por nuestro ordenamiento
juridico, maxime si la transaccién
es un mecanismo reconocido por la
normativa y no existe prohibicion al
respecto.

No hay que confundir lo “legalmente
establecido” con lo “legalmente per-
mitido”, pues el alcance de la norma
es, en principio, amplio, siendo res-
tringido solo cuando asi se esta-
blezca, lo cual no fluye en el presente
caso de la lectura de la norma alu-
dida. Ademas, quien puede lo mas,
puede lo menos: si las partes pue-
den someterse a arbitraje que es un
método heterocompositivo de solu-
cion de controversias donde quien
resuelve con efectos vinculantes
es un tercero (el arbitro impone la
soluci6n), con mayor razén pueden
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someterse a una transaccion que es
un método autocompositivo de solu-
cién de controversias donde quien
resuelve también con efectos vin-
culantes son las propias partes en
conflicto.

4. Al no haberse podido constituir
validamente el tribunal arbitral,
sus actuaciones sorr nulas

El arbitraje resulta ser un tema
amplio?, pero esa amplitud no puede
alejarnos de los conceptos juridicos
fundamentales, como los efectos que
acarrea una transaccion extrajudi-
cial con autoridad de cosa juzgada.
Por otro lado, si bien el laudo arbi-
tral tiene una vocacion de inmutabi-
lidad, no es absolutamente blindado
pues, a la conclusion del arbitraje
(y no durante el curso de este), cabe
el cuestionamiento del laudo arbi-
tral®> que puede conseguirse excep-
cionalmente a través de la anulacion
de dicho laudo arbitral*, entre otros
mecanismos que se sustentan en el
control constitucional®.

En palabras de Natale Amprimo
Pla: “Los articulos 62 y siguien-
tes de la Ley peruana de Arbitraje
regulan el llamado recurso de anu-
lacién del laudo y contemplan a este

como la unica via de impugnacioén
del laudo, por el que se busca revi-
sar la validez de este, por las causa-
les expresamente contempladas en su
articulo 63. Se trata de un medio
de impugnacion sui géneris, que no
puede ser considerado como una
segunda instancia, toda vez que no
tiene por finalidad la revision del
fondo de la controversia, sino solo el
cumplimiento de las exigencias for-
males del procedimiento arbitral y de
la emision del laudo™.

Precisamente, parte de las exigencias
formales es que la composicion del
tribunal arbitral se ajuste al acuerdo
entre las partes, siendo en este caso
el acuerdo de la Municipalidad Pro-
vincial de Santa Cruz con el Consor-
cio Vulcano ponerle fin al proceso
arbitral mediante una transaccion
extrajudicial. Esto impide consti-
tuir validamente el tribunal arbitral
y, por consiguiente, sus actuaciones
devienen en nulas. Sin embargo, la
Camara Peruana de Arbitraje Mer-
cantil acoge el proceso arbitral, su
continuacion, designa arbitro ante la
negativa de hacerlo por parte de la
Municipalidad de Santa Cruz, pro-
sigue con las actuaciones arbitrales
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y, finalmente, dicta laudo arbitral
de Derecho, el cual pues adolece
del vicio anteriormente indicado, de
modo que deviene en nulo, como fue
posteriormente amparado el Recurso
de Anulacion de laudo arbitral de
derecho.

Juan Carlos Cortez Tataje manifiesta:
“La normativa nacional de arbitraje,
siguiendo como referencia las medi-
das propuestas por la Ley Modelo
sobre Arbitraje Comercial Inter-
nacional, ha establecido las causa-
les de nulidad de un laudo en razén

2 Asi tenemos, a modo de ejemplos, el arbitraje societario (cfr. el articulo 48 de la Ley General de Sociedades, aprobada mediante Ley N° 26887),
el arbitraje regulatorio (cfr. CASTILLO FREYRE, Mario y SABROSO MINAYA, Rita. ;Arbitraje y regulacion de servicios publicos? El caso
de OSITRAN. Estudio Mario Castillo Freyre y Palestra Editores, Lima, diciembre del 2011, Volumen 17 de la Biblioteca de Arbitraje del Estudio
Mario Castillo Freyre) y el arbitraje estatal (que ahora nos convoca).

3 Cfr. GARCIA-CALDERON MOREYRA, Gonzalo. “;Proceden acciones de amparo frente a convenios arbitrales pactados, tratandose de dere-
chos indisponibles, sin necesidad de agotar el procedimiento arbitral?”. En: Revista Gaceta Constitucional. Tomo 3, Gaceta Juridica, Lima, marzo
de 2008, pp. 388 a 397; “Improcedencia del amparo arbitral cuando se pretende revisar el contenido del laudo”. En: Revista Gaceta Procesal
Constitucional. Tomo 2, Gaceta Juridica, Lima, febrero de 2012, pp. 179 a 182; y “Autonomia de la voluntad y el sometimiento de las controver-
sias a la jurisdiccién arbitral”. En: Revista Jurisprudencia del Tribunal Constitucional. Tomo 13, Gaceta Juridica, Lima, enero de 2011, pp. 167
al73.

4 Cfr. WONG ABAD, Julio. “Anulacion del laudo arbitral. Algunas notas sobre la intervencién de terceros en el arbitraje”. En: Revista JUS Doc-
trina & Prdcticas. N° 5, Grijley, Lima, mayo de 2008, pp. 247 a 258.

5 Al respecto tenemos amplia jurisprudencia constitucional, como la sentencia del Tribunal Constitucional de fecha 28 de febrero de 2006, recaida
en el Expediente N° 6167-2005-PHC/TC, caso Fernando Cantuarias Salaverry; la sentencia del Tribunal Constitucional de fecha 4 de agosto de
2006, recaida en el Expediente N° 4972-2006-PA/TC, caso Corporacion Meier; y la sentencia del Tribunal Constitucional de fecha 21 de setiem-
bre de 2011, recaida en el Expediente N° 001142-2011-PA/TC, caso Sociedad Minera de Responsabilidad Limitada Maria Julia.

| 6 AMPRIMO PLA, Natale. “Recurso de anulacién del laudo, ;eficaz via paralela frente al proceso de amparo?”. En: Revista Gaceta Constitucio-

nal. Tomo 28, Gaceta Juridica, Lima, abril de 2010, p. 262.
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de las siguientes consideraciones:
a) precisar un solo tipo de recurso
a un 6rgano judicial como medio de
impugnar activamente el laudo; y
b) disponer una lista taxativa de moti-
vos de impugnacion, que coincide
esencialmente con la consagracion
en el articulo V de la Convencién de
Nueva York para denegar el recono-
cimiento y ejecucion de laudos arbi-
trales extranjeros™. Esta nulidad es
la que se pretende con la interposi-
ci6n del presente Recurso de Anula-
cion de Laudo Arbitral de Derecho,
acorde con los estandares normativos
internacionales que califican como
fuente de derecho, en tanto son usos
y practicas cotidianas.

Como bien sostienen Briana Canorio
Calderon y Lener Paredes Arévalo,
“la finalidad del recurso de anulacion
[del laudo arbitral] es la revision de
la validez del laudo arbitral sin entrar
a analizar el fondo de la controver-
sia”®. En efecto, no se pretende que la
Sala Civil con Sub-Especialidad en
lo Comercial de la Corte Superior de
Justicia de Lima analice el fondo del

asunto, abordado en el arbitraje, pues
el referido fondo del asunto no debe
ser analizado por el Poder Judicial,
ni tampoco debid serlo por el tribu-
nal arbitral. El propésito del recurso
de anulacion en el caso subexamine
fue que se declare la nulidad del
Laudo Arbitral de Derecho para que,
en su oportunidad, se declaren fun-
dadas las excepciones de transac-
cién, incompetencia y cosa juzgada,
precisamente por la existencia de la
transaccion judicial celebrada entre
la Municipalidad Provincial de Santa
Cruz y el Consorcio Vulcano.

En relacion a la causal que sustenta
el presente Recurso de Anulacién de
Laudo Arbitral de Derecho, Mariane-
lla Ledesma Narvéaez expresa: “Las
partes, en ejercicio de su autonomia
privada, deben definir algunos aspec-
tos al pactar el arbitraje como el nom-
bramiento de los arbitros. Este es el
punto mas critico porque la suerte
del conflicto estara en sus manos.
(...) Si la conformacion del tribunal
arbitral se aleja de la asumida por las
partes, generara la nulidad del laudo

[arbitral]™. El nombramiento de los
arbitros es pues una diligencia de
suma importancia porque marca el
inicio formal del arbitraje, de manera
tal que dicho nombramiento debera
efectuarse solo cuando corresponda
dar inicio al proceso arbitral, mas no
cuando el conflicto ya fue zanjado
con una transaccion judicial a través
de la cual hay renuncia expresa al
arbitraje y tiene la calidad de cosa
juzgada. 4
CONCLUSION

A través de las lineas precedentes
hemos demostrado nuestra hipote-
sis de trabajo, de modo que la com-
posicion del tribunal arbitral en el
presente caso no se ha ajustado al
acuerdo entre las partes, siendo esta
ultima una transaccion extrajudi-
cial que impide la prosecucion del
proceso arbitral con la designacion
de los arbitros. Tal demostracion la
realizamos en sede judicial y, asi,
conseguimos que prosperara nues-
tro Recurso de Anulacion del Laudo
Arbitral en el presente caso.

7 CORTEZ TATAJE, Juan Carlos. “Cuestionamientos de laudos arbitrales en la jurisdiccion constitucional. Reflexiones a partir de los pronuncia-
mientos del Tribunal Constitucional”. En: Revista Gaceta Constitucional. Tomo 32, Gaceta Juridica, Lima, agosto de 2010, p. 287.

8 CANORIO CALDERON, Briana y PAREDES AREVALO, Lener. “Consideraciones sobre la anulacién del laudo arbitral a propésito de la Casa-
cién N° 825-2006-Lima”. En: Revista JUS Jurisprudencia. N° 6, Grijley, Lima, noviembre de 2007, p. 140.

9 LEDESMA NARVAEZ, Marianella. Jurisdiccion y Arbitraje. 2* edicion, Fondo Editorial de la Pontificia Universidad Catolica del Pert, Lima,

2010, p. 175.
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